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Winterfiutterung von Rot- und Rehwild

Pro und Kontra der WildtierfUtterung werden in

Europa nicht nur in Jagerkreisen diskutiert.

Auch von Biologen und Jagdkritikern wird der

Sinn der Fatterung einiger weniger

Wildtierarten immer ofter in Frage gestellt.

Plausible Begrindungen werden verlangt: Bei

welchen Wildarten und wo ist eine winterliche

Fltterung vertretbar? Wann zweckmaRig oder

gar erforderlich? Die Antwort ist in erster Linie

von den regionalen naturraumlichen und

gesetzlichen Rahmenbedingungen sowie von den jeweiligen Motiven und Zielen der lokalen
Grundbesitzer und Jager abhangig. Grundsatzlich gilt bei fachgerechter Durchfihrung: Futterung
reduziert die Sterblichkeit in der Wildpopulation, erhéht deren Zuwachs und beeinflusst die
Raumnutzung des Wildes.

Pflanzenfresser sind von Natur aus auf naturliche Nahrungs-Engpasse (,Notzeiten”) eingestellt -
nicht nur das im Regelfall ungeflutterte Gamswild. Dennoch gibt es im Rahmen einiger
jagdgesetzlicher Futterungs-Bestimmungen als Begrindung den missverstandlichen Begriff
~Notzeit”. Aus dem Blickwinkel des Tierschutzes sind allenfalls menschlich verscharfte Nahrungs-
Engpasse ins Treffen zu fihren, die man durch Futterung auszugleichen versucht. Aus dem
Blickwinkel des ,Waldschutzes” hingegen ist eine Wildfutterung und damit eine Lenkung dieser
problematischen Wildtierarten weg von schadenssensiblen Standorten aus 6kologischen Grunden

bedeutsam.

Zur Uberwinterung von Reh- und Rotwild (Futterung bzw. Nicht-Fltterung) bestehen in
Mitteleuropa sehr unterschiedliche gesetzliche Vorgaben. Auch in Osterreich gewéahren die
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Landesjagdgesetze erheblichen Spielraum, sodass Ausmal3 und Intensitat der Futterung
verschieden sein kénnen. Dieser gesetzliche Freiraum erlaubt eine Wildbewirtschaftung auf
unterschiedlichem ,Nachhaltigkeits-Niveau” und eine flexible Anpassung der Hege an
unterschiedliche Zielsetzungen und an sich andernde Rahmenbedingungen.

Eine generelle Futterungsverpflichtung oder ein generelles Futterungsverbot allerdings sind
unflexibel und wurden im Grundeigentimer-Reviersystem mitteleuropaischer Pragung auch das
Eigentumsrecht erheblich einschranken, weil hier die Jagd Teil der Land- und Forstwirtschaft ist
und traditionell als Jagdwirtschaft betrieben wird. Somit besteht ein erheblicher Unterschied zu
einer lediglich ,aneignenden Nutzungsform” weitgehend ohne Futterung, wie sie in anderen

Jagdsystemen zur Tradition geworden ist (z.B. in der Schweiz im Kanton Graubunden).

Grundsatzfragen zur Winterfutterung

Aus der Skepsis gegenuber menschlichen Eingriffen in unsere Wildtierpopulationen wird aus
jagdkritischer Sicht immer haufiger die Frage gestellt: Ist es wiinschenswert, dass wild lebende
Tiere vom Menschen durch Futterung abhangig gemacht werden, wenn die Art auch ohne
Fltterung Uberleben kann? Umgekehrt ist kritisch zu hinterfragen: Wo kann und will der Mensch
in der Zivilisationslandschaft Mitteleuropas mit ungelenktem Wild leben und auf die Futterung als
Lenkungsinstrument verzichten? Denn die Wildtiere leben in unserer Kulturlandschaft ohnehin in
voller Abhangigkeit von der menschlichen Landnutzung. So hat z.B. Rodung zu einer verringerten
Bewaldung gefihrt und wurde im Wald vielerorts das Angebot an Straucharten und
Pioniergehdlzen verringert, wodurch sich die Pflanzenfresser auf forstlich bedeutsamere
Baumarten verlagert haben. Auch die Motivation und Begrtindung fur die Winterflitterung hat
sich im Laufe der letzten etwa drei Jahrhunderte in Mitteleuropa stark gewandelt. Die Meinungen
pro und contra Futterung kénnen je nach Blickwinkel héchst unterschiedlich ausfallen, weil in
Abhangigkeit von den Interessen, Einstellungen und Ideologien sowie vom jeweiligen
Betrachtungszeitraum unterschiedliche Aspekte wichtig erscheinen und in den Vordergrund
geruckt werden.

Zu den oben genannten Fragen mussen situationsgerechte und ehrliche Antworten gefunden
werden, die glaubwurdig zu vertreten sind. Fallt die Entscheidung zugunsten der Futterung, muss
diese fachkundig durchgefihrt werden, denn Futtern mit mangelhaftem Fachwissen ist fahrlassig:
Futterungsfehler verursachen erhebliche Leiden fur das Wild und Schaden am Lebensraum. Und
es besteht auch die Gefahr, gegen rechtliche Vorgaben im Hinblick auf die Lebensmittelsicherheit
zu verstol3en. Deshalb muss gelten: Statt uninformiert und damit womaglich fehlerhaft oder

halbherzig zu flittern, ist es besser, gar nicht zu futtern.

Bei einer Entscheidung fur die Futterung ist sicherzustellen, dass die in der Folge hheren
Abschuss-Erfordernisse tatsachlich bewaltigt werden kénnen. Ansonsten hat die Futtervorlage
eine Zunahme der Wilddichte zur Folge und steigert dadurch die Wildschadensgefahr.



Bei einer Entscheidung gegen die Futterung sind in der Kulturlandschaft die erforderlichen
Rahmenbedingungen zu schaffen, die dem Wild eine ungestérte Uberwinterung in geeigneten
Lebensraumen ermdglichen, in denen das naturliche Nahrungsangebot bei tragbaren Schaden
genutzt werden kann und wo auch die menschliche Rucksichtnahme und Schadenstoleranz
langfristig sicher gestellt sind.

Kleine Fehler - groRe Wirkungen

Die Empfindlichkeit des Verdauungssystems von Wildwiederkduern, ebenso die erhdhte
Anfalligkeit vieler Walder fur Schal- oder Verbissschaden sowie die verringerte Toleranz
gegenlber Verbiss und Schalung auf Grund der hohen Anforderungen der Offentlichkeit und der
Eigentimer an den Wald stellen in unserer Kulturlandschaft enorm hohe Anforderungen auch an
eine Hege mittels Futterung. Wenn Futterungsfehler nicht vermieden werden, wird die Wirkung
der Wildfutterung sehr rasch kontraproduktiv und man I6st damit Wildschaden aus. Auch die
Gefahr der Ausbreitung von Wildkrankheiten steigt durch die futterungsbedingt starkeren
Wildkonzentrationen. Die generell hohe Fehleranfalligkeit der Winterflitterung kann zu einem
starken Argument gegen das Futtern werden, vor allem in empfindlichen Lebensraumen (karge
Standorte mit wenig Waldverjungung) und bei starkeren Wildkonzentrationen (z.B. Rotwildrudel
mit deutlich mehr als 50 Stuck).

Fachkenntnisse, die fur eine artgerechte und 6kologisch vertretbare Wildtierfltterung unbedingt

erforderlich sind (Themenbereiche):

1. Verdauungsvorgange beim Wildwiederkauer (incl. futterungsbedingte
Verdauungsstorungen und Erkrankungen);

2. Nahrungswahl, saisonaler Nahrungsbedarf, saisonale Raumnutzung des Wildes;

3. Wechselwirkungen zwischen Wildwiederkauer und Lebensraum (v.a. im Hinblick auf die
regionalen Wildschadens-Risiken und auf die Konkurrenz zu anderen Tierarten);

4. Eignung und Qualitat von Futtermitteln (incl. Grundlagen der Futtermittelproduktion, der
Futtermittelhygiene und der Vorlagetechnik);

5. Gesetzliche Rahmenbedingungen fur die Wildfutterung (vom Hegerecht und dessen
Grenzen Uber die wildokologische Raumplanung bis hin zur Lebensmittelsicherheit beim
Wildbret).

Wo flttern?

Vordergrindig wird oft davon ausgegangen, dass eine Futterung des Wildes vor allem in
schneereichen Bergregionen zu rechtfertigen oder zu fordern sei, und dass sie in klimatisch
gunstigen Tieflagen am ehesten entbehrlich sei. Sofern allerdings die Wildschadens-Reduktion im
Vordergrund steht, kann es in der Kulturlandschaft aber auch umgekehrt sein. In den klimatisch
milderen Lebensraumen wurden Walder grol3teils fur die Landwirtschaft gerodet. Damit wurde
die Differenz zwischen sommerlichem und winterlichem Nahrungsangebot stark erhéht. Wahrend



der Vegetationszeit gibt es auf Ackern und Wiesen fiir die Tiere einen unnaturlich reich gedeckten
Tisch - das erlaubt hohe Zuwachsraten. Nach der Ernte und im Winter entzieht der Mensch den
Pflanzenfressern hingegen diese Asungsfille und provoziert damit ,kiinstliche”
Nahrungsengpasse und Raumnutzungsanderungen der Tiere. Dadurch kommt es in den
Waldinseln solcher Landschaften zu einem starken saisonalen Anstieg der Wilddichte. Dies trifft
insbesondere auf das Rehwild zu. Unter solchen Rahmenbedingungen lasst sich z.B. mittels
FUtterung des Rehwildes aul3erhalb dieser Waldinseln eine erhebliche Verbiss-Entlastung erzielen,
wenn gleichzeitig fur entsprechende Deckungsmaoglichkeiten abseits des Waldes gesorgt wird, z.B.
mit gemischter Winterbegriinung, die auf Ackern sowohl Asung als auch Deckung bietet.

Schneereiche Gebirgs-Standorte hingegen wirden von den meisten Rehen von Natur aus im
Winter verlassen werden. Erst im Frahjahr nach dem Austreiben der Bodenvegetation, wenn die
Verbissgefahr an jungen Baumen hier wieder wesentlich geringer wird, kommen die Tiere zurtick.
An solchen Gebirgsstandorten, vor allem wenn es sich um karge Standorte mit sehr langsamer
Waldverjingung handelt, sollte auf eine Winterfutterung aus Waldschutz-Griinden besser
verzichtet werden. Wenn das Wild durch Winterfutterung in solchen Lagen gehalten wird, entsteht
wahrend der Ubergangszeiten im Spatherbst und insbesondere im Spatwinter und Frihjahr
durch die Anwesenheit der Tiere eine stark erhohte Verbissgefahr fur die Waldverjingung, weil zu
dieser Zeit andere Asung kaum verfiigbar ist. Wenn das Wild durch Futtervorlage an solchen
Standorten ,kunstlich angebunden” wird, steht es auRerdem den Winter Uber in massiver
Abhangigkeit vom Menschen. Selbst kurzfristige Unterbrechungen der Futtervorlage kdnnen
unter solchen Rahmenbedingungen fur die Tiere sehr nachteilig werden. Wesentlich gtinstiger
waére es, fur das Wild geeignete und ungestérte Uberwinterungs-Lebensrdume zu erhalten oder
wiederherzustellen (auch in tieferen Lagen), jahreszeitliche Wanderungen der Tiere wieder starker
zu ermoglichen und somit von der ,technischen Kricke" der Winterflitterung weniger abhangig zu

werden.
Chance oder Risiko fiir den Lebensraum?

Verbeil’en und Schalen ist fur Pflanzenfresser nichts Unnaturliches. Die plausibel erscheinende
Theorie einer erfolgreichen Winterfltterung lautet: ,Was an der Futterung an Nahrung
aufgenommen wird, wird nicht gleichzeitig im Lebensraum weggeast - deshalb leistet jede
Fatterung einen gewissen Beitrag zur Wildschadensvermeidung.” Diese Einschatzung wird
allerdings nur unter folgenden funf Voraussetzungen in der Praxis zutreffen:

1. wenn der Fltterungsstandort und die Wintereinstande abseits von verbiss- oder
schalgefahrdeten Flachen liegen und wenn beim Rotwild eine revierubergreifende
Abstimmung stattfindet. Ansonsten konnen durch das Zuziehen von Wild sogar erhéhte
Wildschaden ausgelost werden,

2. wenn bei der Futtermittelwahl keinerlei Fehler gemacht werden;

3. wenn alle zuziehenden Stlcke jederzeit ausreichend Futter aufnehmen kénnen (verfluigbare
FlachengrolRe, geeignete Vorlagetechnik, keine Unterbrechungen der Versorgung wahrend



der gesamten Futterungsperiode);

4. wenn es keine Stérungen am Futterplatz, im Fatterungseinstand und im Bereich der
Wechsel dazwischen gibt (auch keine jagdlichen!) - kein , Warteraum-Effekt";

5. wenn durch ausreichenden Abschuss ein entsprechender jagdlicher Ausgleich fur
verringerte Fallwildzahlen und fur erhéhten Zuwachs jagdtechnisch moglich ist und in

vollem Umfang erfolgt.

Es ist eine grolBe Herausforderung die Einhaltung aller finf genannten Voraussetzungen
dauerhaft zu gewahrleisten. Da selbst kleine Fehler im Bereich von groReren Wildansammlungen
erhebliche Wildschaden provozieren kénnen, reichen einige wenige ,unvorhersehbare Vorfalle”
oder Missgeschicke aus, um den Erfolg bezlglich Wildschadensvermeidung in kurzer Zeit zunichte
zu machen. Das gilt vor allem im Bereich von Rotwild-Wintereinstanden mit schalgefahrdeten
Waldbestanden (die Uber mehrere Jahrzehnte schalanfallig sind), ebenso fur langsam wuchsige,
karge Waldstandorte, auf denen schon eine geringe Verbissintensitat sehr schadliche
Auswirkungen auf die Waldverjungung haben kann.

GrolBere Wildansammlungen Uber mehrere Monate hinweg sind auch in der Naturlandschaft
nichts Ungewohnliches. Je enger in der Kulturlandschaft allerdings die Verflechtung von
Futterungseinstanden mit Nutztierweiden und -futterwiesen ist, desto grofRer ist auch die Gefahr
der wechselseitigen Ubertragung von Krankheiten oder Parasiten. Und angesichts des
Klimawandels, oder z.B. bei Futtermittelankauf aus anderen Landern, ist zusatzlich mit neuen

Krankheitsrisiken zu rechnen.

Fazit

Die Berucksichtigung der genannten wildbiologischen, waldbaulichen, veterinarmedizinischen
und jagdlichen Anforderungen ist fur eine fachlich vertretbare Winterfutterung von Rot- und
Rehwild unverzichtbar. Eine Wildtierfutterung ist nur dann fachlich vertretbar, wenn sie positive
Folgewirkungen ausweist, die in den Indikatoren fur nachhaltige Jagd erkennbar sind (Forstner et
al. 2006, Osterr. Agrarverlag, ISBN 10: 3-7040-2202-0 bzw. http://www.biodiv.at/chm/jagd
[http://www.biodiv.at/chm/jagd] ). Dabei kommt es gleichermalen auf die drei Sdulen der
Nachhaltigkeit, den 6kologischen, den 6konomischen und den sozio-kulturellen Bereich an. Eine
FUtterungspraxis ist somit dann zukunftsfahig, wenn sie sich am Prufstand einer kritischen
Nachhaltigkeitsbetrachtung bewahrt, die naturrdumliche, wirtschaftliche und gesellschaftliche

Aspekte ausgewogen berucksichtigt.

Fiir den FUST-Tirol:

e Dr. Michl EBNER, FUST-Vorsitzender;

e Dr. Friedrich VOLK, Osterreichische Bundesforste AG, Geschaftsfeld Jagd sowie FUST-

Lenkungsausschuss


http://www.biodiv.at/chm/jagd

Univ. Prof. Dr. Friedrich REIMOSER, Forschungsinstitut far Wildtierkunde & Okologie, Vet. Med.

Univ. Wien; Projektkoordinator.
Fotos: FUST-Tirol

Zitierweise:

FUST-Tirol (2010): WinterfUtterung von Rot- und Rehwild. - FUST-Position 8; Forschungs und
Versuchsprojekt ,,Alpine Umweltgestaltung” des Forderungsvereins fur Umweltstudien (FUST-Tirol,
Achenkirch); www.fust.at.

pdf (53 KB) (Z'[http://www.fust.at/positionen 08/]

Weitere Veroffentlichungen aus den FUST-Projekten zu diesem Thema auf der Home-Page des
FUST-Tirol (www.fust.at); u. a. befasst sich die FUST-Position 1 [http://dev.fust.at/positionen_01/]
mit dem Thema "Rotwild - Wintergatter und Ausgrenzungszaune" und die FUST-Position 5
[http://dev.fust.at/positionen_05/] mit den ,Schalschaden im Wald - Grundsatze fur Bewertung
und Vorbeugung”.

FUST-Tirol Positionen

Die ,,FUST-Positionspapiere” geben zu aktuellen Themen Orientierungshilfen fur die Praxis.
Ein Ziel des seit 1969 bestehenden Projektes, in dem international namhafte Experten aus
verschiedenen Fachgebieten langfristig zusammenarbeiten, ist die moglichst ganzheitliche
Untersuchung der Mensch-Umwelt-Wechselwirkungen und die Ableitung von Konsequenzen
far eine 6kologisch ausgerichtete Landeskultur mit nachhaltiger Nutzung naturlicher

Ressourcen.
Bisher erschienene Positionspapiere:

10. Zukunftsfahige Almwirtschaft, Alimdungung
09. Innovative Jagdbewirtschaftung - noch in Arbeit -
08. Winterfutterung von Rot- und Rehwild
07.,Jagdgatter” und Aussetzen von Wildtieren zum Abschuss
06. Gesellschaftliche Bedeutung der Jagd
Naturerhaltung durch nachhaltige Nutzung
05. Schalschaden im Wald - Grundsatze fur Bewertung und Vorbeugung
Wildschaden: Prophylaxe statt Bewertungszoff?
04. Naturschutz durch nachhaltige Nutzung
Naturschutz durch Naturnutzung - geht das?
03. Kooperation Forst - Jagd
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Wald und Wild - Harmonie oder Gegensatz?
02. Weide und Wald im Alpenraum

Weidewirtschaft - Nutzen oder Schaden?

01. Rotwild - Wintergatter und Ausgrenzungszaune

Zaune - Losung oder Problem?



